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2 Metodika zpracovani

Vlastni hodnoceni Skoly za Skolni rok 2021/2022 bylo realizovano v pribéhu mésice fijna.
Je zpracovano na zakladé §12 zdkona ¢.561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim,
vy$sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon) v platném znéni.

PFi vlastnim hodnoceni Skoly bylo vyuZito vyzkumného Setfeni podaného formou
anonymniho on-line dotazniku, ktery vyplfiovali Zaci a studenti stfedni a vyssi odborné skoly.
V roce 2021 skola vypracovala novy systém dotazovani s péti okruhy otdzek (viz pfiloha)
se Skalou odpovédi: ano, spiSe ano, spise ne, ne. V pfipadé hodnoceni vztahl ve Skole by skala
upravena: vyborné, dobré, spiSe dobré, nedobré.

V dobé dotaznikového Setfeni studovalo na Skole celkem 341 73kU a studentl. Z toho
odpovidalo 268 respondentll — 70 % z4kd stfedni Skoly a 30 % studentl vy3$si odborné skoly
(viz grafy 1 az 4).
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3 Vysledky vyzkumného Setreni

Kapitola shrnuje vysledky vyzkumného Setfeni postupné podle jednotlivych oblasti
sestaveného dotazniku (viz pfiloha). Kazda kategorie otdzek je doplnéna vidy dvéma grafy
—vyseCovym s relativni poftem a sloupcovym grafem s absolutnim poctem odpovédi

od respondent( dle aktudlniho studia.

3.1 Podminky ke studiu

Prvni oblast se zabyvala spokojenosti Zaka a studentd s podminkami ke studiu.

3.1.1 Spokojenost s materialnim a technickym vybavenim skoly
Z vysledku vyzkumu vyplyva, Ze 62 % z4k( a student(l je spokojeno s vybavenosti simulacnich
center a 35 % je spiSe spokojeno (viz grafy 5 a 6).
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Ze 61% zakd a studentl je spokojeno

s vybavenosti u¢eben IKT a 35 % je spiSe spokojeno, jak ukazuji nasledujici dva grafy.
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Podobny procentudlni vysledek byl zaznamenan i v pfipadé otazky tykajici se
spokojenosti s u¢ebnou somatologie — 63 % studentl je spokojeno s vybavenosti ucebny

somatologie a 30 % je spiSe spokojeno.



Graf 9: Spokojenost s u¢ebnou Graf 10: Spokojenost s u¢ebnou
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Vybavenost télocvicny kladné ohodnotilo 91 % respondentd, pficemz 56 % studentl
je spokojeno s vybavenosti télocvicny a 35 % je spise spokojeno (viz grafy 11 a 12).
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Soucdsti tematického celku spokojenosti s vybavenim Skoly byla i oteviena otdzka,
ve které mohli respondenti navrhnout konkrétni ndpady na zmény, které by vedly ke zlepseni
spokojenosti. Celkem devét odpovédi se shodovalo v poZadavku na zlepseni kvality zidli. Sedm
odpovédi se tykalo vybavenosti télocvicny, pricemz by respondenti zejména ocenili topeni
a novéjsi sportovni nacini. V Sesti postfezich se opakoval pozadavek na modernizaci
pocitacovych uceben, v péti na modernizaci v ucebndch somatologie a oSetfovatelskych
tfidach a dvé odpovédi se tykaly modernizace uc¢ebny laboratore. Vyskytly se i dva prekvapivé
navrhy na vybudovani lezecké stény a jeden zak by ocenil hfisté na beach volejbal.



3.1.2 Spokojenost se Skolnim prostfedim

Z vysledku vyzkumu vyplyva, Ze 91 % odpovidajicich je spokojeno se Skolnim prostifedim
na chodbdch. 46 % studentl se chodby na Skole spiSe libi a 45 % studentU se libi (graficky
znazornéno na grafech 13 a 14).
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Ddle z vysledku vyplyva, Ze 84 % 74kl a studentl je spokojeno s prostfedim ve tfidach
na nasi Skole, pficemZz 46 % respondentli odpovédélo, Ze se jim tfidy spiSe libi, 38 %
odpovédélo, Ze se jim libi.

Graf 15: Spokojenost se tfidami - Graf 16: Spokojenost se tfidami -
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Soucasti sady otdzek tykajicich se spokojenosti se Skolnim prostfedim byla i oteviena
otazka, ve které mohli respondenti navrhnout konkrétni pozadavky na zmény, které by vedly
ke zlepSeni spokojenosti ve Skolnim prostredi.

Celkem 45krat se objevil pozadavek na modernizaci nabytku, a to konkrétné Zidli
a stoll v nékterych tfidach. Dva respondenti se shodli v poZzadavku na modernizaci a navyseni
poctu mist k sezeni na chodbach. Déle se nejcastéji (celkem 11krdt) zopakovala odpovéd
s pozadavkem na bufet ¢i automat s obcCerstvenim. S mensi Cetnosti se objevily odpovédi
tykajici se obecné rekonstrukce tfid a chodeb (s dlirazem zejména na vymalbu a vyzdobu).
Cty¥fi dotazovani nejsou spokojeni s teplotou v prostorach $koly. Jedenkrat se objevila
myslenka na zakoupeni vétsiho poctu kosl na tfidény odpad.



3.1.3 Spokojenost s fungovanim knihovny

Na zakladé vysledkd vyzkumu lze tvrdit, Ze 71 % Zak(d a studentl nevyuZiva sluzby knihovny.
Ostatni, ktefi sluzby vyuZivaji, jsou s kniznim fondem prevazné spokojeni (konkrétné viz grafy
17 a 18).

Graf 17: Spokojenost s kniznim fondem Graf 18: Spokojenost s kniznim fondem
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Na otazku tykajici se spokojenosti s oteviraci dobou skolni knihovny odpovédélo
v rozporu s predchozi otazkou 61 % dotazovanych, Ze sluzby knihovny nevyuzivaji. Z toho
vyplyva, Ze moznd nékolik respondentl znd oteviraci dobu a v pfipadé, ze by chtéli knihovnu
vyuZit, nastavena oteviraci doba by jim vyhovovala.

Graf 19: Spokojenost s oteviraci dobou Graf 20: Spokojenost s oteviraci dobou
knihovny - relativni pocet knihovny - absolutni pocet
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Z vyzkumu dale vyplyva, Ze 65 % studentl nevyuziva skolni knihovnu, coZ je opét
v rozporu s predchozimi otazkami. Respondenti, ktefi knihovnu vyuZivaji, jsou vsak
s atmosférou ve Skolni knihovné prevazné spokojeni (viz grafy 21 a 22).



Graf 21: Spokojenost s atmosférou v Graf 22: Spokojenost s atmosférou v
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Na otevienou otazku ohledné zmén ve skolni knihovné odpovédélo celkem Sest zaki
a studentu. Tri z celkového poctu se shodli ve zméné oteviraci doby knihovny. Dva respondenti
by ocenili vice knih k vypljceni a vybér z novodobéjsi literatury. Jeden Zak i student by uvital
v knihovné zménu ve smyslu prehlednéjsiho fazeni knih a rovnéz mu nevyhovuje prostredi
knihovny.

3.1.4 Nedostatky ve vybavenosti Skoly

Pozadavkim na zmény ve vybavenosti Skoly byl dan prostor na zdvér oblasti tykajici
se podminek ke studiu. Zakiim a studentdm na $kole nejvice chybi automat &i bufet, ve kterém
by si mohli zakoupit obcerstveni —takto odpovédélo 104 z dotazovanych. Pét respondentu jevi
zajem o spolecenskou mistnost a studovnu. Tato prlzkumna ¢ast ukazala i jeden zajimavy
napad — usporadani dne s béznou vyukou, ale tematicky zaméreného (napf. barevny den
¢i Halloween).



3.2 Prabéh studia
Druha oblast vyzkumného Setfeni se zabyvala spokojenosti Zakd a studentl s prlbéhem
studia.

3.2.1 Spokojenost s poctem hodin jednotlivych predméta
Z vyzkumu vyplyva, Ze 77 % zak( a studentl jednoznacné Ci spiSe vyhovuje Casova dotace
jednotlivych predmétu (viz grafy 23 a 24).

Graf 23: Spokojenost s po¢tem hodin Graf 24: Spokojenost s poctem hodin
jednotlivych pfedmeétl - relativni pocet jednotlivych predmétd - absolutni
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3.2.2 Uceni — zdbava
Dalsi otazka polozend respondentim se tykala hodnoceni snahy ucitell vést své Zaky
a studenty k tomu, aby je uceni bavilo. Celkem 80 % dotazovanych ohodnotilo kladné tuto
snahu, pricemz z 57 % prevazovala odpovéd fikajici, Ze se spiSe snazi (viz graf 25).

Témér stoprocentné kladné viak hodnoti snahu k zdbavnému uleni studenti VOSZ
v denni i kombinované formé (graf 26).

Graf 25: Uceni - zdbava - relativni Graf 26: Uceni - zdbava - absolutni
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3.2.3 Zpusoby prace v hodinach
Nasledujici sled otazek byl zaméfen na zpUlsoby prace ve vyucovacich hodinach z hlediska
oblibenosti u zZak( a studentd.
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Z vysecového diagramu (viz graf 27) je patrné, Zze 51 % 74kl a student( z celkového
poctu samostatnou praci v hodiné nemd v oblibé. 49 % naopak vitd samostatnou praci
zadavanou v hodinach. Na vysledek maji vliv odpovédi od studentl vyssi odborné skoly, kteri
se vyjadrili z vétsi ¢asti negativné k zadavani samostatné prace ve vyuce (viz graf 28).

Graf 27: Spokojenost se samostatnou Graf 28: Spokojenost se samostatnou
praci v hodinéch - relativni pocet praci v hodinach - absolutni pocet
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Dalsi otazka smérovala k hodnoceni spokojenosti se pouzivanim skupinovych praci
ve vyucovacich hodinach. V tomto pfipadé Zaci a studenti ze 79 % vitaji v hodinach skupinovou
praci (viz graf 29). Shodnost v oblibé téchto aktivit je z odpovédi zfejma jak u zak(d stredni

Vv

Skoly, tak u studentt vyssi odborné skoly (viz graf 30).

Graf 29: Skupinova prace v hodinach - Graf 30: Skupinova prace v hodinach -
relativni pocet absolutni pocet
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Prostor pro diskuzi ve vyucovacich hodinach z respondentd vita celkem 89 % (viz graf
31). Opét jsou diskuze oblibené jak u zakl stredni Skoly, tak u studentd kombinované i denni
formy studia (viz graf 32).

Graf 31: Diskuse - relativni pocet Graf 32: Diskuse - absolutni pocet
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KdyZz pedagog v hodindch pouZije soutéZ, oceni tuto aktivitu celkem 58 % Zzaku
a studentd, jak z prGzkumu vyplyva (viz graf 33). Zejména Zzaci stfedni Skoly maji aktivitu
ve velké oblibé (119 kladnych odpovédi ku 69 negativnich odpovédi — viz graf 34).

Graf 33: Soutéze v hodinach - relativni Graf 34: SoutéZe v hodinach -
pocet absolutni pocet
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Vyklad je obecné oblibenou metodou vyuky. 80 % zakl a studentl odpovédélo, Ze jim
vyhovuje vyklad v hodindach (viz graf 35). Jednotlivé zastoupeni poctu odpovédi napfic stfedni
a vyssi odbornou skolou je prehledné zaznamendno v grafu 36.

Graf 35: Vyklad - relativni pocet Graf 36: Vyklad - absolutni pocet
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Z vyzkumného Setreni dale vyplyva, Ze 59 % studentld ma v hodinach v oblibé prakticky
nacvik dovednosti. Navic 30 % respondentli odpovédélo, Ze jim praktickd vyuka spise
vyhovuje. Tedy celkem 89 % zak( a studentl se pfiklani spiSe k praktické vyuce neZ
k teoretické (viz grafy 37 a 38).

Graf 37: Nacvik dovednosti - relativni Graf 38: Nacvik dovednosti - absolutni
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3.2.4 Vedeni k osvojovani udiva
Nasledujici sada otazek byla zamérena na to, k jakému osvojovani latky vedou ucitelé své Zaky
a studenty.

Na zékladé vysledk( vyzkumu Ize tvrdit, Ze celkem 60 % student(l se domniva, Ze ucitelé
vedou Ci spiSe vedou své Zaky a studenty k tomu, aby latku znali nazpamét. 38 % respondentd
si naopak mysli, Ze je uditelé spise nevedou k tomu, aby se latku udili nazpamét (viz graf 39).
Odpovédi se riizni u studentl SZS a VOSZ (viz graf 40).

Graf 39: Vedeni k u€eni se nazpamét - Graf 40: Vedeni k u€eni se nazpamét -
relativni pocet absolutni pocet
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Dalsi otazka se zamérovala na posouzeni ucitelského vedeni k porozuméni tématam.
Z vysledku vyzkumného Settfeni vyplyva, Ze 92 % dotazovanych hodnoti ucitele vtomto smyslu
kladné — tzn., Ze se ucitelé snazi, aby Zaci a studenti porozuméli vyuéovanému tématu
(viz grafy 41 a 42).

Graf 41: Vedeni k porozuméni tématu - Graf 42: Vedeni k porozuméni tématu -
relativni pocet absolutni pocet
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Vysledek dalSi otdzky ukazuje, Ze 70 % respondentl si vS§ima snahy ucitell davat
prostor svym zaklm a studentlim spolupracovat s ostatnimi spoluzdky (viz grafy 43 a 44).

Graf 43: Prostor na spolupraci - Graf 44: Prostor na spolupraci -
relativni pocet absolutni pocet
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Snahu ucitell davat prostor pro samostatné mysleni a rozhodovani jednoznacnym ano
oznacilo 50 % respondentl a 40 % oznacilo odpovéd' spiSe ano (viz graf 45). Procentualni
zastoupeni odpovédi kopiruje odpovédi jak u Zaka stfedni Skoly, tak u student( vyssi odborné
Skoly (viz graf 46).

Graf 45: Prostor pro samostatné Graf 46: Prostor pro samostatné
mysleni a rozhodovani - relativni pocet mysleni a rozhodovani - absolutni
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Z analyzy odpovédi na dalsi otdzku vyplyva, Ze celkem 77 % studentd hodnoti kladné
snahu uciteld diskutovat o danych tématech (viz graf 47). Jednotlivé pocty odpovédi véetné
rozdéleni mezi skupiny zak( a student(l jsou zaznamenany v grafu 48.

Graf 47: Prostor na diskuzi - relativni Graf 48: Prostor na diskuzi - absolutni
pocet pocet
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3.2.5 Srozumitelnost vykladu

Soucdsti tematického celku Priibéh studia byla polooteviend otazka tykajici se srozumitelnosti
vykladu. Respondenti méli za ukol napsat ,ano“, pokud je podle jejich nazoru vyklad
srozumitelny, nebo ,ne” v pfipadé, Ze neni. K odpovédi ,ne” pfipsat i konkrétni predmét,
ve kterém vyklad srozumitelny neni.

Odpovéd' ,ano” bez jakékoliv dalSiho komentare uvedlo 175 z dotazovanych. Odpovéd’
,he” se celkem 31krat opakovala ve spojeni s Ceskym jazykem, 16krat s anglictinou, 14krat
s némcinou, 6krat s fyzikou, rovnéz 6krat sinformacéni a komunikacni technologii, 5krat
s biologii a somatologii, 4krat s chirurgii, 3krat sinternou, psychologii, ekonomii
a oSetfovatelstvim v klinickych oborech, 2krat s klinickou propedeutikou a chemii. Po jedné
odpovédi se objevila odpovéd' ,ne” ve spojeni s matematikou, zemépisem, ruskym jazykem
a oSetfovatelstvim ve vybranych oborech.
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3.2.6 Pfimérenost naroku skoly

Skola méa podle nazoru 80 % z dotazovanych pfiméFené néroky na 7aky a studenty (viz grafy

49 a 50).

Graf 49: Pfimérenost narok( skoly -
relativni pocet
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3.2.7 Hodnoceni znalosti a dovednosti
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Graf 50: Pfimérenost naroku skoly -
absolutni pocet
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Dle vysledku Setfeni lze tvrdit, Ze Zaci a studenti jsou z 86 % spokojeni s hodnocenim jejich
znalosti a dovednosti, jak zaznamenava graf 51. Spokojenost s hodnocenim je z odpovédi
velmi vyznaéna zejména u student( VOSZ (viz graf 52).

Graf 51: Spokojenost s hodnocenim
znalosti a dovednosti - relativni
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Graf 52: Spokojenost s hodnocenim
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3.2.8 Strach z otazek na ucitele

Z vysledku vyzkumu dale vyplyva, Ze 72 % z4kud a studentd se neboji nebo spiSe neboji zeptat
svého ucitele, kdyz né¢emu nerozumi, jak je graficky zndzornéno na nize uvedenych grafech.

Graf 53: Strach z otazek na uditele -
relativni pocet
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3.2.9 Prilezitosti k opravé chyb

Graf 54: Strach z otazek na uditele -
absolutni pocet
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Celkem 73 % z4k( a studentl ma pocit, Ze maji v predmétech dostatek pfileZitosti si opravit
chyby, jak je patrné z vysledk( vyzkumného Setfeni na nasi Skole (viz grafy 55 a 56).

Graf 55: Dostatek pfileZitosti k
opraveé chyb - relativni pocet
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Graf 56: Dostatek pfilezitosti k
opraveé chyb - absolutni pocet
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3.2.10 Vychova k odpovédnosti, svobodé a toleranci
Dle 82 % respondentu Skola vychovava ¢i spiSe vychovdva své zaky a studenty k odpovédnosti,

svobodé a toleranci, jak ukazuji grafy 57 a 58.

Graf 57: Vychova k odpovédnosti,
svobodé a toleranci - relativni pocet
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Graf 58: Vychova k odpovédnosti,

svobodé a toleranci - absolutni
pocet
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3.2.11 Respekt k nazortiim zaka a studentu

Co se tyka respektovani nazorl zakud a studentd, stoji si Skola dle dotaznikového setfeni velmi
dobre. Az 78 % odpovidajicich je spokojeno ¢i spiSe spokojeno s respektem ze strany Skoly.

Graf 59: Spokojenost s respektem k
nazorum - relativni pocet
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3.2.12 Zpétné zhodnoceni vybéru skoly
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Graf 60: Spokojenost s respektem k
nazorim - absolutni pocet
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Z vysledku vyzkumu vyplyva, Ze 47 % studentl by si jednoznaéné opét vybralo nasi Skolu
ke studiu a 36 % by se rovnéz spise priklonilo pti rozhodovani k nasi skole.

Graf 61: Opakovany vybér skoly -
relativni pocet
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3.3 Klima a atmosféra skoly
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Graf 62: Opakovany vybér Skoly -
absolutni pocet
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Klima a atmosféra ve Skole tvofi nedilnou soucast vlivu na kvalitu vzdélavani. Treti oblast
otazek se proto zamérovala na bezpecnost, reSeni problém( a vnimani vztaht ve skole.

3.3.1 Bezpecnost ve Skole

Z vysledk( vyzkumu vyplyva, Ze celkem 97 % student( se citi v nasi Skole bezpecné (viz grafy

63 a 64).

Graf 63: Spokojenost s bezpecnosti ve
Skole - relativni pocet
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3.3.2 Reseni problémii ve skole

75 % studentU by se v pfipadé vyskytu problému ve Skole jednoznacné obrétilo, dle vysledku
Setfeni, na svého tfidniho ucitele. Pouze 11 % z celkového poctu respondentl by se obratilo
na nékoho jiného (viz graf 65). Témér pro vSechny studenty vyssi Skoly je tfidni ucitel pravou
rukou pfi fesSeni problémi, jak ukazuje graf 66.

Graf 65: TFridni ucitel - relativni pocet Graf 66: Tridni ucitel - absolutni pocet
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Na otazku, zda by se dotazovani v pfipadé nouze obratili na jiného ucitele nez tfidniho,
odpovédélo celkem 50 % kladné a 50 % zaporné (viz grafy 67 a 68).

Graf 67: Jiny ucitel - relativni pocet Graf 68: Jiny ucitel - absolutni pocet
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Z vyzkumu vyplyva, Ze 40 % z4ak( a studentd neznd vychovného poradce na nasi Skole
(dle grafu 69), pficemz procento zvysuji zejména odpovédi od skupiny studentl vyssi odborné
Skoly (viz graf 70). Na druhou stranu 21 % respondent( by se na vychovného poradce s jistotou
obratilo, pokud by méli néjaky problém ve Skole.

Graf 69: Vychovny poradce - souhrnné Graf 70: Vychovny poradce - jednotlivé
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Déle z vysledk( vyzkumu graficky zndzornénych v grafu 71 vyplyva, Zze 55 % student(
nezna preventistu socidlné patologickych jevli. Opét procento vyrazné zvysuji skupiny
studenti VOS (viz sloupcovy graf 72). Viak pouze 8 % 74kl a student(l by se v pfipadé
probléma obratilo s jistotou na preventistu socialné patologickych jevu.

Graf 71: Preventista socialné Graf 72: Preventista socialné
patologickych jevl - souhrnné udaje patologickych jevi - jednotlivé Udaje
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Ddle 40 % odpovidajicich by se nejvétsi pravdépodobnosti obratilo na vedeni Skoly
(Feditel, zastupce) v ptipadé problému ve Skole. Z vysledku, ktery zaznamenava graf 74,
je mozné tvrdit, Ze Zaci a studenti by v prvni fadé hledali pomoc u jinych zaméstnancl skoly
s nejvétsi pravdépodobnosti u tfidniho ucitele, jak potvrzuje i graf 65.

Graf 73: Hleddni pomoci u vedeni $koly Graf 74: Hledani pomoci u vedeni Skoly
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3.3.3 Vztahy ve skole

Z vysledku vyzkumu vyplyva, Ze 44 % studentl hodnoti vztahy se svymi spoluzaky jako dobré

Graf 75: Spokojenost ve vztahu se Graf 76: Spokojenost ve vztahu se
spoluzaky - relativni pocet spoluiéky - absolutni pocet
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a 37 % student(l jako vyborné (viz graf 75). Nejpevnéjsi vztahy (vyborné) se dle prizkumu
vyskytuji u student( denniho studia VOSZ (viz graf 76).
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Dale z vysledku vyzkumu vyplyva, Ze 60 % studentll hodnoti vztahy se svym tfidnim
ucitelem jako vyborné a 31 % hodnoti jako dobré.

Graf 77: Spokojenost ve vztahu s
tfidnim ucitelem - relativni pocet
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Graf 78: Spokojenost ve vztahu s
tfidnim ucitelem - absolutni pocet
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Obecné vztahy s uciteli hodnoti 59 % student( jako dobré a 19 % studentd hodnoti jako

vyborné (grafy 79 a 80).

Graf 79: Spokojenost se vztahy s uciteli
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Graf 80: Spokojenost se vztahy s uciteli
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Z vysledku vyzkumu vyplyva, Ze 41 % studentd hodnoti vztahy s vedenim jako dobré

a 17 % studentl hodnoti jako vyborné.

Graf 81: Spokojenost s vedenim -

relativni pocet = vyborné

= 17% dobré
" 28%

= spiSe dobré

" 2%_,/' = nedobré
" 129 = nemohu
. 41% posoudit

20

Graf 82: Spokojenost s vedenim -
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3.4 Domov mladeze
Soucasti Skolniho prostfedi je také domov mlddeze, ktery zajistuje studentim ubytovani
a stravu. Neni vSak povinnosti vSech studentt vyuZivat nabizené sluzby domova mladeze.

3.4.1 Spokojenost se skolni jidelnou
Skolni jidelnu nevyuziva dle priizkumu vétsi polovina z respondentd (53 %). Z&ci a studenti,
ktefi jidelnu vyuZivaji, jsou s ni vSak spokojeni ¢i spiSe spokojeni (grafy 83 a 84).

Graf 83: Spokojenost se Skolni jidelnou Graf 84: Spokojenost se Skolni jidelnou
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3.4.2 Spokojenost s ubytovanim v domové mladeze
Ubytovani, které nabizi domov mladeZe, nevyuzivd 71 % z zak(i a studentd zapojenych
do vyzkumu. Po prepoctu na osoby toto procento zahrnuje celkem 129 7aka stredni skoly,
8 student VOSZ denni formy a 52 studentd kombinované formy.

Dotazovani, ktefi domov vyuZivaji (29 %), jsou vsak s materidlnim a technickym
vybavenim domova prevaziné spokojeni (viz grafy 85 a 86).

Graf 85: Spokojenost s materialnim a Graf 86: Spokojenost s materialnim a
technickym vybavenim - relativni pocet technickych vybavenim - absolutni
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RovnéZ vétsina respondentl obyvajici domov mladeZe je spokojena s atmosférou,
kterd je na domové mladeZe, jak je graficky znazornéno nize. Z vyzkumu vyplynulo,
Ze 70 % dotazovanych domov mladeZe nevyuzivd. Tento Udaj neni zahrnuty v grafickém
vyhodnoceni (grafy 87 a 88).

Graf 87: Spokojenost s atmosférou Graf 88: Spokojenost s atmosférou
domova mladezZe - relativni pocet domova mladeZe - absolutni pocet
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Spokojenost s nabidkou volnocasovych aktivit na domové mlddeze je dle prepoctu
odpovédi respondentl vyuZzivajicich ubytovani 64 % (viz grafy 89 a 90).

Graf 89: Spokojenost s nabidkou Graf 90: Spokojenost s nabidkou
volnocasovych aktivit - relativni pocet . volnocasovych aktivit - absolutni pocet
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3.4.3 Zmény v domové mladeZe a Skolni jidelné
Volny prostor pro ndpady na zmény vdomové mladeze a Skolni jidelné vyuZilo vice jak
30 respondentd.

Ve skolni jidelné by Zaci a studenti uvitali moznost objedndvek jidel s mensim ¢asovym
predstihem (v patek jiz nelze objednat obéd na pondéli), moznost odnosu jidla z jidelny
v krabicce, chutnéjsi jidlo, vétsi vybér a porce, pficemz chutnéjsi jidlo by ocenilo celkem
7 odpovidajicich. Ostatni odpovédi se objevily po jedné.

Respondenti se ¢astéji shodli v poZzadavcich na zmény v domové mladeze. Celkové lze
tvrdit, Ze pozaduji modernizaci vybaveni (celkem 15 odpovédi). Dva studenti vyssi odborné
Skoly by uvitali moznost dochdzet do domova kdykoliv béhem dne. Tfi odpovidajici se shodli
v problémech s véasnymi opravami.
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3.5 Vyssi odborna skola zdravotnicka

Do posledni oblasti byla zafazena v dotaznikovém Setfeni pouze jedna otazka, ktera se tykala
spokojenosti studentl s individudlnimi konzultacemi, které tvofi nedilnou soucast studia
na vyssi odborné Skole zdravotnické.

3.5.1 Spokojenost s casem a zplisobem individualnich konzultaci

Z vysledku vyzkumu vyplyva, Ze studentlm vyssi odborné Skoly prevainé vyhovuje cas
a zplsob individudlnich konzultaci (viz grafy 91 a 92).

Graf 91: Spokojenost s casem a Graf 92: Spokojenost s casem a
zpUsobem individualnich konzultaci - zpusobem individualnich konzultaci -
relativni pocet absolutni pocet
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3.6 Zavér dotazniku

3.6.1 Prostor pro dalsi témata k diskuzi

Na zavér dotaznikového Setfeni dostali Zaci a studenti prostor napsat dalsi véci, na které nebyli
tdzani. Tfi dotazovani vyuzili volny prostor k celkové pochvale skoly. Ddle celkem tfi
respondenti pozaduji bufet ¢i automat na jidlo a jeden by uvital moznost si odnést jidlo
z jidelny v krabi¢ce. Dvé odpovédi se tykaly pfimo zpétné vazby k vyzkumnému Setfeni,
priemzZ prvni postieh patfil obtiznosti v obecném posouzeni vztahl s uditeli. Z volnych
odpovédi dale vyplynuly poZzadavky na vice akci, vylet(, exkurzi celkem od tfi respondentd.
Jednou se objevil i poZadavek na odborné prednasky pro dalsi rozhled a dvakrat se objevil
pozadavek na pfinos zdbavnéjsich aktivit do vyuéovacich hodin. Dvakrat se rovnéz objevil
napad na zefektivnéni tfidéni odpadi ve tridach. Dva respondenti zminili nespokojenost
s rozvrhem, jini dva pozadavek na delsi nez pétiminutové prestavky a dalsi dva obtézuje ¢asté
premistovani ze tfidy do tfidy. Ve volném prostoru se déle objevily jednotlivé tyto body: tézka
uroven anglictiny, pocit nespravedlnosti pfi znamkovani testd s 50% Uspéchem znamkou
nedostatecnou, Casta nefunkcnost bakalarli, vétsi respekt k nedostatkim ve znalostech
z distancni vyuky, aktualizace materialti k odbornym predmétiim a rovnéz jedna reakce patfila
velkému stresu z pfisnosti na hranici absence.
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Priloha

Oblasti sebehodnoceni skoly:

1) Podminky ke studiu
1. Jak jste spokojeni s materialnim a technickym vybavenim skoly

e simulacni centra (uebny oSetrovatelstvi)
o ucebny IKT

e ucebna somatologie

e télocvitna

e Co byste zménili?

2. Jak se vam ve skole libi
e chodby
o tridy
e Co byste zménili?
3. Jak jste spokojeni s fungovanim knihovny?
e knizni fond
e oteviraci doba

e atmosféra
e Co byste zménili?

4. Covam ve skole chybi?
2) Prubéh studia
1. Vyhovuje vam pocet hodin jednotlivych predméta?
2. Snaii se ucitelé, aby vas uceni bavilo?
3. Jaké zpusoby prace v hodinach vam vyhovu;ji?

e samostatna
e skupinovd

e diskuse
e soutéz
e vyklad

e nacvik dovednosti

4. Ucitelé vas vedou k tomu,
e abyste téma znali nazpamét
e abyste tématu rozuméli
e abyste spolupracovali s ostatnimi
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e abyste samostatné mysleli a rozhodovali se
e abyste o tématu diskutovali

5. Ucitel ndam dokaze ucivo srozumitelné vysvétlit

6. Klade na vas skola pfimérené naroky?

7. Zda se vam hodnoceni vasich znalosti a dovednosti spravedlivé?
8. Bojite se zeptat ucitele, kdyz né¢emu nerozumite?

9. Mate dostatek pfrilezitosti opravit chybu?

10. Vychovava vas Skola k odpovédnosti, svobodé a toleranci?

11. Mate pocit, Ze jsou vase nazory respektovany?

12. Vybrali byste si nasi skolu znovu?

3) Klima a atmosféra Skoly

1. Citite se ve Skole bezpecné?

2. Na koho byste se obratili, pokud byste méli ve Skole néjaky problém?
e tridni ucitel
e jiny ucitel
e vychovny poradce
e preventista socialné patologickych jevl
e vedeni skoly (feditel, zastupce)

3. Jak hodnotite vztahy ve skole?
e se spoluzdky
e s tfidnim ucitelem
o s uciteli
e svedenim

4) Domov mladeie

1. Jste spokojeni se skolni jidelnou?

2. Jste spokojeni s ubytovanim v Domové mladeze?
e materidlni a technické vybaveni
e atmosféra
e nabidka aktivit pro volny ¢as
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e co byste zménili?

5) Vyssi odborna Skola zdravotnicka

1. Vyhovuje vam cas a zpUsob individualnich konzultaci?

Zavér dotazniku

Chtéli byste napsat jesté néco, na co jsme se neptali?
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